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Verkehrsplanung

V/0587/2015, Anlage 1

Zentrale Ergebnisse der ,,Blirgerumfrage 2015“ zu
,Wohnen“ und , Einkaufsmoglichkeiten im Stadtteil”

- Folie 1: Untersuchungsdesign
- Folien 2-27: Wohnen in Miinster
- Folien 28 - 37: Einkaufsmoglichkeiten im Stadtteil

- Anhang 1: Veranderung der Wohnviertel nach
Stadtteilen (Folien 38 - 43)

- Anhang 2: Beurteilung der Einkaufsmoglichkeiten
nach Stadtteilen (Folien 44 - 49)

- Anhang 3: Ubersicht ,Gebietsgliederung” Stadtbezirk Mitte

Blrgerumfrage 2015 (Mehrthemenumfrage) V/0587/2015, Anlage 1
Amt Mta%ﬁeﬂn{}gﬁﬂﬂﬂg STADT ‘ MUNSTEH
Verkehrsplanung

Folie 1: Burgerumfrage 2015 - Untersuchungsdesign

» Schriftliche Umfrage mit disproportionaler Zufallsstichprobe:
Hauptwohnsitz, 18 Jahre und alter

* Versand: 9.000 Befragte; Nettostichprobe: 8.968 Befragte
+ Befragungszeitraum: 13.01.2015 - 18.02.2015
+ Riucklauf: 35,3 % (3.168 Bogen)

+ Struktur des Riicklaufs:
— Hohe Ubereinstimmung bei Geschlecht, Alter und Wohnort mit
Struktur der Bevolkerung
— Familien mit Kindern sind Uberreprasentiert
(Rucklauf: 23 % zu 16 % in Munster nach Haushaltegenerierung)

— Menschen mit Migrationsvorgeschichte sind unterreprasentiert
(Rucklauf: 15 % zu 21 % in Mlnster)

— Ergebnisse der Umfrage lassen sich grundsatzlich auf Munsteraner
Bevolkerung Ubertragen (Tendenzaussagen bei Migrationsvorgesch.)
* Vertrauensintervall: bei 50 % = +/- 1,8 %, bei 5 % = +/- 0,8 %
Blrgerumfrage 2015 (Mehrthemenumfrage) V/0587/2015, Anlage 1
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Stadtplanung
Verkehrsplanung

Wie zufrieden sind Sie mit Ihrem Stadtteil / Stadtviertel?
- nach Geschlecht, Altersgruppen und Stadtbezirken

Insgesamt | 20 4] ©=2,0
Frauen [ 20 4 2=20
Manner | 19 4 @ =20

18 - 29 Jahre [ 19 [4| ©9=2,0

30 - 39 Jahre 16 Sl =19

40 - 49 Jahre | 24 [5| @=2,1

50 - 59 Jahre | 24 @ =20

60 - 69 Jahre 39 N =20

70 Jahre u. &. | 14 [4 9=1,9

Mitte | 14 1 ©9=1,8

West | 21 [5] @ =21

Nord 37 [ 10 | =25

Ost | 21 B g9=21

Siidost | 31 N o =23

Hiltrup | 17 [5]| @=1,9

| ® sehr zufrieden (1) © zufrieden (2) O teils/teils (3) © (sehr) unzufrieden (4+5) ] n=3.101

Blrgerumfrage 2015 (Mehrthemenumfrage) V/0587/2015, Anlage 1
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Verkehrsplanung

Wie hat sich Ihr Wohnviertel in den
letzten fiinf Jahren verandert?
MEIN WOHNVIERTEL ...

... war schon immer attraktiv - 11,7%

und hat sich noch verbessert

... ist nach wie vor o
ein attraktives Wohnviertel 58'9 /°!

war attraktiv o
ist jetzt aber nicht mehr attrakti\; L I 11,3%

war nicht attraktiv o
hat sich aber gebesser;: | 6,3%

war und ist o
nicht besonders attraktiv | 7,5%

war nie attraktiv o
und hat sich noch verschlechtert I 1"5 /o

Das weiB ich nicht | |2,7%

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70%

n = 2.291 ( beinhaltet nur Befragte mit einer Wohndauer im Stadtteil ab 5 Jahre )

Blrgerumfrage 2015 (Mehrthemenumfrage) V/0587/2015, Anlage 1
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Verkehrsplanung

Folie 4

Sl il MONSTER

Wie hat sich Ihr Wohnviertel in den
letzten funf Jahren verandert?
MEIN WOHNVIERTEL ...

... war schon immer attraktiv 11,7%
und hat sich noch verbessert 11,7%
... ist nach wie vor | 58,3%
ein attraktives Wohnviertel | 59,6%
war attraktiv, | [11,3%
ist jetzt aber nicht mehr attraktiv 111,2%
z . @ Frauen
war nicht attraktiv, | 6,6%
hat sich aber gebessert || 6,0% @ Manner
warundist | |7,6%
nicht besonders attraktiv 7,5%
war nie attraktiv [| 1,3%
und hat sich noch verschlechtert 1,8%
0 s . 13,3%
Das weiB ich nicht 2.1%
0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70%

Frauen: n=1.258 / Manner: n=1.033 ( beinhaltet nur Befragte mit einer Wohndauer im Stadtteil ab 5 Jahre )

Birgerumfrage 2015 (Mehrthemenumfrage)

Amt far Stadtentwicklung
] Stadtplanung
Verkehrsplanung

Folie 5

V/0587/2015, Anlage 1

Sl il MONSTER

Wie hat sich Ihr Wohnviertel in den letzten

funf Jahren verandert?

MEIN WOHNVIERTEL ... war schon immer attraktiv und hat sich noch verbessert (@ MS=12% )/
ist nach wie vor ein attraktiver Stadtteil (@ MS = 59% )

- hier: nur Stadtteile, die oberhalb des gesamtstadtischen Durchschnittswertes liegen (12% + 59% = 71 %)

Innenstadtring-Nordviertel

n = 2.291 ( beinhaltet nur Befragte mit einer Wohndauer im Stadtteil ab 5 Jahre )

(26 Schlachthof, 27 Kreuz, 28 Neutor) 81 11 Attraktiv:
45 Mauritz-Mitte 79 5] || @ ... war schon immer attraktiv
Innenstadtring-Stidviertel 73 11 und hat sich noch verbessert
(21 Pluggendorf, 22 Josef)
97 Hiltrup-West 68 Is] o .. ist nach wie vor ein
32/33 Geist/Schiitzenhof 67 I attraktives Wohnviertel
Innenstadtring-Ostviertel 88 I Al ust:
(24 Hansaplatz, 25 Mauritz-West) o ... war attraktiv, ist jetzt aber
1 Altstadt 64 | 9 | nicht mehr attraktiv
96 Hiltrup-Mitte 66 | 8 | onstige Nennu
o ... war nicht attraktiv,
71 Mauritz-Ost 62 i T | hat sich aber gebessert
31A d 68 | 1700 +
5 ... war und ist nicht
51 Gievenbeck 62 == o At
52 Sentrup 65 | | +
34 Dilesberg 77 I | ... war nie attraktiv und
hat sich h hlech
95 Hiltrup-Ost 66 33 ] at sich noch verschlechtert
+
46 Rumphorst 72 | M_ Das weiB ich nicht
826G dorf-Ost 70 | |
0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%

Blrgerumfrage 2015 (Mehrthemenumfrage)
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Verkehrsplanung

Folie 6 Sl il MONSTER

Wie hat sich Ihr Wohnviertel in den letzten

funf Jahren verandert?

MEIN WOHNVIERTEL ... war nie attraktiv und hat sich noch verschlechtert (@ MS = 1,5% )/
war und ist nicht besonders attraktiv ( @ MS = 7,5% )

= hier: Nur Stadtteile, die oberhalb des gesamtstadtischen Durchschnittswertes liegen (1,5% + 7,5%= 9 %)

61 Coerde [JEF) 22 | 29 [ | 30 Nicht attraktiv
| . war nie attraktiv und
68 Sprakel L 24 l 12 ] l 5 hat sich noch verschlechtert
91 Berg Fidel [ 26 e | 48
a .. war und ist nicht
76 Gelmer-Dyckburg [3 16 | 32 | 45 besonders attraktiv
58 Nienberge 10 [ | 61 Attraktivititsveriust:
O .. war attraktiv, [5! jetzt aber
86 Angelmodde [l 13 | 25 [ ] 53 MO mifcatiaktly
98 Amelsbiiren [ 11 | 15 | | 66 O Das weiB ich nicht
56 Albachten | 15 | 19 | | 63 Attraktiv / Aufstrebend:
@ ... war nicht attraktiv,
87 Wolbeck | 14 | 11 | 74 e
81 Gremmendorf-West 11 [ | 66 *
- h wi i
82 Gremmendorf-Ost 9 | 11 | | 74 am!:tk;::s Wohnviertel
57 Roxel || 10 | 25 i 58 + . ;
o War 9_r:hon immer attraktiv
62 Kinderhaus-Ost | 10 3] | 85 und hat sich noch verbessert
0% IOI% 2(.‘:% 30I% 40.% SOl% 60‘% ?[J.% 80‘% 9[;% 100%

n = 2.291 ( beinhaltet nur Befragte mit einer Wohndauer im Stadtteil ab 5 Jahre )

Birgerumfrage 2015 (Mehrthemenumfrage)

V/0587/2015, Anlage 1
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] Stadtplanung
Verkehrsplanung

Folie 7 STADT

il MONSTER

47 Uppenberg

44 Herz-Jesu

62 Kinderhaus-Ost
63 Kinderhaus-West
54 Mecklenbeck

68 Sprakel

91 Berg Fidel

86 Angelmodde

61 Coerde

56 Albachten

98 Amelsbiiren
Innenstadtring-Ostviertel
(24 Hansaplatz, 25 Mauritz-West)
58 Nienberge

87 Wolbeck

Wie hat sich Ihr Wohnviertel in den
letzten fiinf Jahren verandert?
MEIN WOHNVIERTEL ... war nicht attraktiv, hat sich aber gebessert

- hier: nur Stadtteile, die oberhalb des gesamtstadtischen Durchschnittswertes liegen (= 6 %)

] 22%
] 21%
L ]20%
IR 18%
p—1 16%
L l12%
] 12%
I ]11%
11w
] 10%
9%
8%
7%

0%

| 7%

-

0%

T

10% 20% 3 40% 50% 60% 70% 8

0% 90% 100%
n = 2.291 ( beinhaltet nur Befragte mit einer Wohndauer im Stadtteil ab 5 Jahre )

T
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Amtystadtentwicklung
Verkehrsplanung

Stadtplanung

S il MUNSTER

Folie 8 (aktualisierte Fassung)

Wie hat sich Ihr Wohnviertel in den letzten finf

1
) | ® ... war schon immer attraktiv
Stadtbezirk MITTE 70 5((6 4i und hat sich noch verbessert
i O ... ist nach wie vor ein
Stadtbezirk HILTRUP 58 6|11 |8 » attraktives Wohnviertel
! O ... war nicht attraktiv,
| hat sich aber gebessert
Stadtbezirk WEST 53 6 15 |81
il O Das weiB ich nicht
Stadtbezirk OST 56 2 20 |6v. o
O ... war attraktiv, ist jetzt aber
l nicht mehr attraktiv
Stadtbezirk SUDOST 54 6 16 12 ¢ o ... war und ist nicht
besonders attraktiv
- ® .. war nie attraktiv und
Stadtbezirk NORD 38 35 = x hat sich noch verschlechtert
0% 20% 40% 60% 80% 100%

Jahren verandert? Mein Wohnviertel ...
- nach Stadtbezirken

n = 2.291 ( beinhaltet nur Befragte mit einer Wohndauer im Stadtteil ab 5 Jahre )

Birgerumfrage 2015 (Mehrthemenumfrage)
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] Stadtplanung
Verkehrsplanung

V/0587/2015, Anlage 1

Sl MUNSTER

Folie 9
Wie hat sich Ihr Wohnviertel in den letzten funf
Jahren verandert? Mein Wohnviertel ...
- Stadtbezirke nach Geschlecht
Frauen Méanner B ... war schon immer attraktiv
| | und hat sich noch verbessert
Stadtbezirk 69 HG(I 70 GHGJ
MITTE O ... ist nach wie vor ein
attraktives Wohnviertel
Stadtbezirk
HILTRUP a6 ‘5 8. 59 6/|9|8: O .. war nicht attraktiv,
hat sich aber gebessert
Stadtbezirk
WEST 49 9| |15|9 58 H15 7i O Das weiB ich nicht
Stadtbezirk
OST 56 | 20 (7] 57 21 5% |o .. war attraktiv, ist jetzt aber
: nicht mehr attraktiv
Stadtbezirk
SUaDoseTer 53 9(|15|12v. 54 H 17 [10c |O .. war und ist nicht
| besonders attraktiv
Stadtbezirk 40 17 | (14|12 35 14|(15| 16 B ... war nie attraktiv und
NORD hat sich noch verschlechtert
0% 20% 40% 60% 80% 100% 0% 20% 40% 60% 80% 100%
Frauen: n=1.258, Ménner: n=1.033 ( beinhaltet nur Befragte mit einer Wohndauer im Stadtteil ab 5 Jahre )
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Stadtplanung
Verkehrsplanung

Wie hat sich Ihr Wohnviertel in den letzten 5 Jahren verandert?
Wichtigste Griinde fiir Verbesserungen (offene Frage) - Top 10

Verbesserte Einkaufsméglichkeiten [ 21,3 %
(neue) Infrastruktur [ 6,3 %

Baugebiete / Neubau M 6,2 %
Art der Bebauung / Sanierung - 5,0 %
Gaststdtten / Gastronomie - 4,2 %
StraBenbau / UmgehungsstraBe - 4,0 %
Sportmdglichkeiten [l 2,9 %
Zentrumserweiterung (v.a. Kinderhaus) . 2,7 %
Bevdlkerungsstruktur . 2,7 %
Busanbindung . 2,7 %
AusbauKitas [l 2,7 %

Sonstige Nennungen I 39,2 %

0% 10% 20% 30% 40% 50%

n = 806 ( @ 1,3 Nennungen pro Befragten )

Birgerumfrage 2015 (Mehrthemenumfrage) V/0587/2015, Anlage 1
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Verkehrsplanung

Wie hat sich Ihr Wohnviertel in den letzten 5 Jahren verandert?
Wichtigste Griinde fiir Verbesserungen - Top 1 0 nach Geschlecht

Frauen Manner

Verbesserte Einkaufsmoglichkeiten | ]22,1%
(neue) Infrastruktur | |5,2%
Baugebiete / Neubau | |6,3%

Art der Bebauung / Sanierung | |3,9%
Gaststitten / Gastronomie | |5,9%
StraBenbau / UmgehungsstraBe |]3,5%
Sportméglichkeiten || 2,4%
Zentrumserweiterung (v.a. Kinderhaus) || 2,4%
Bevdlkerungsstruktur || 3,3%
Busanbindung |] 2,6%
Ausbau Kitas || 2,8%

Sonstige Nennungen | 39,7% 38,11%

n=461 n=345

Blrgerumfrage 2015 (Mehrthemenumfrage) V/0587/2015, Anlage 1
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Stadtplanung
Verkehrsplanung

Wie hat sich Ihr Wohnviertel in den letzten 5 Jahren verandert?
Wichtigste Griinde fiir Verschlechterungen (offene Frage) - Top 10

verkehr [T 11,0 %

Einkaufsméglichkeiten [ 10,6 %
Nachverdichtung / zu viele Neubauten i 10,3 %
Mieten / teurer Wohnraum i 8,1%
Parkplatzsituation - 4,7 %
Schmutz / Vermiillung / Vandalismus ! 3,3%
Larmbeldstigung (Verkehr) 3,1%
Zu wenig Geschéfte 2,9 %
Ortskern unattraktiv / unsaniert m 2,5%

Spezielles Verkehrsproblem [1] 2,5 %

Sonstige Nennungen [T T 40,9 P

0% 10% 20% 30% 40% 50%

n = 1.033( @ 1,3 Nennungen pro Befragten )

Birgerumfrage 2015 (Mehrthemenumfrage) V/0587/2015, Anlage 1
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Verkehrsplanung

Wie hat sich Ihr Wohnviertel in den letzten 5 Jahren verandert?
Wichtigste Griinde fiir Verschlechterungen - Top 10 nach Geschlecht

Frauen Manner
Verkehr | 12,5%
Einkaufsmaglichkeiten 11,3%

Nachverdichtung / zu viele Neubauten :’ 9,9%
Mieten / teurer Wohnraum :] 7,0%
Parkplatzsituation | |5,1%
Schmutz / Vermiillung / Vandalismus :| 3,7%
Larmbeladstigung (Verkehr) D 2,8%
Zu wenig Geschifte || 3,3%
Ortskern unattraktiv / unsaniert |]3,0%

Spezielles Verkehrsproblem ] 2,6%

Sonstige Nennungen | 38,7%

n=568

Blrgerumfrage 2015 (Mehrthemenumfrage) V/0587/2015, Anlage 1
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Stadtplanung
Verkehrsplanung

Haben Sie vor, in den nachsten 2 Jahren aus
Ihrer Wohnung / Ihrem Haus auszuziehen?
- Vergleich Blrgerumfragen 2009 / 2015

2015 2009

~"Méglicher-

weise
24%

Birgerumfrage 2015 (Mehrthemenumfrage) V/0587/2015, Anlage 1
Amtﬁjstadstteanémiéﬂﬂgg Fo I i e 1 5 STAD-F ||||||| M L.I N ST E H
Verkehrsplanung

Haben Sie vor, in den ndachsten 2 Jahren aus Ihrer Wohnung/
Ihrem Haus auszuziehen?
- nach Geschlecht, Altersgruppen und Lebensphasen

INSGESAMT

Frauen
Méanner

18 - 29 Jahre
30 - 39 Jahre |
40 - 49 Jahre [ 7 |
50 - 49 Jahre
60 - 69 Jahre
70 Jahre und alter {1

Studierende
Mit Kind/ Kindern < 18 J.
Rentner/in, Pensionar/in 3

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%

®E Ja O Moglicherweise H Nein
n=3.161

Blrgerumfrage 2015 (Mehrthemenumfrage) V/0587/2015, Anlage 1
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Stadtplanung
Verkehrsplanung

Haben Sie vor, in den nachsten 2 Jahren aus Ihrer Wohnung/
Ihrem Haus auszuziehen? - nach Stadtbezirken

INSGESAMT |

Stadtbezirk MITTE insg. |
- Altstadt |

- Innenstadtring |

- Mitte-Sud |

- Mitte-Nordost |

AuBenstadtbezirke insgesamt
WEST insgesamt

darunter:

- Gievenbeck |

- Sentrup |

- Mecklenbeck |

NORD |

OST |

SUDOST |

HILTRUP

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%
P, | ®Ja 0O Méglicherweise B Nein

Birgerumfrage 2015 (Mehrthemenumfrage) V/0587/2015, Anlage 1
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Verkehrsplanung

Weshalb denken Sie daran, aus lhrer jetzigen Wohnung bzw.

lhrem Haus wegzuziehen? Was ist der Hauptgrund?
- mit Angabe "JA" bezogen auf Umzugsbereitschaftin den nachsten 2 Jahren

Berufliche Griinde

Private Griinde

Wohnung zu klein, zu grof

Erwerbs eines Hauses/ von Wohneigentum

Wohnung/ Geb&ude in
schlechtem Zustand/ nicht modernisiert

Wegen der Miete /den Heizkosten
Wegen der Wohngegend (zu laut, dicht bebaut, ...)

Wohnung ist nicht barrierefrei
Sonstiger Grund*

mit Mehrfachnennungen

: a 0% 5% 10% 15% 20% 25% 30%
*) Top 3: "Ausstattung der Wohnung", "Nachbarn/

Mitbewohner", "fehlende Infrastruktur" n =479

Blrgerumfrage 2015 (Mehrthemenumfrage) V/0587/2015, Anlage 1
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Stadtplanung
Verkehrsplanung

Weshalb denken Sie daran, aus lhrer jetzigen Wohnung bzw.

lhrem Haus wegzuziehen? Was ist der Hauptgrund?
- mit Angabe "JA" bezogen auf Umzugsbereitschaftin den nachsten 2 Jahren

Berufliche Griinde |—t 7

Private Griinde

Wohnung zu klein, zu groB8

Erwerbs eines Hauses/ von Wohneigentum

Wohnung/ Gebdude in
schlechtem Zustand/ nicht modernisiert

Wegen der Miete /den Heizkosten
Wegen der Wohngegend (zu laut, dicht bebaut, ...)

- = S - O Frauen
Wohnung ist nicht barrierefrei
B Manner

Sonstiger Grund*

mit Mehrfachnennungen Eﬂhlv—

*) Top 3: "Ausstattung der Wohnung", "Nachbarn/ 0% 5% 10% 15% 20% 25% 30%
Mitbewohner", "fehlende Infrastruktur" Frauen: n=260, M&nner: n=219
Birgerumfrage 2015 (Mehrthemenumfrage) V/0587/2015, Anlage 1
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Verkehrsplanung

Falls Sie in den nachsten 2 Jahren aus Ihrer Wohnung /
Ihrem Haus ausziehen sollten:
Wo werden Sie bzw. Wo mochten Sie dann wohnen?

Auszug? Zielort?

Verbleib in o
Miinster - 8,4 /o

w:‘lgiiznusgt:rus :I 4,3 %

o noch nicht
& entschieden ]212 %
mog-
licher-
3 ohne
weise Angabe 0’3 %

24 %

n=478

n=3.161

Blrgerumfrage 2015 (Mehrthemenumfrage) V/0587/2015, Anlage 1
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Verkehrsplanung

Falls Sie in den nachsten 2 Jahren aus lhrer Wohnung / Ihrem
Haus ausziehen sollten (hier nur Antwort "Ja"): Wo werden Sie
bzw. Wo mochten Sie dann wohnen? - nach Geschlecht
Auszug? Zielort?
Verbleib in
Wegzug aus
Frauen Miinster :l 3'9%
(n=1.761) sl T
ohne Angabe ' 0,4% n=260
el I
Miinster 8,1%
Wegzug aus :l 48%
an Mii ¥
Manner noclftti::;t
(n=1.400) : entschieden :I 2,5%
licher-
weise ohne Angabe I 0,3% n=219
21%
Blrgerumfrage 2015 (Mehrthemenumfrage) V/0587/2015, Anlage 1
Am*%*a‘:s‘fﬁ";:;‘:zﬂﬂzg Folie 21 Sl ll MUNSTER
‘erkehrsplanung

Falls Sie in den nachsten 2 Jahren aus Ihrer Wohnung /
Ihrem Haus ausziehen sollten (hier nur Antwort "JA"):
Wo werden Sie bzw. Wo mochten Sie dann wohnen?

Im sfben Im selben

Wohngebiet  Stadtteil Ineinem  Ineinem
wie bisher wie bisher Innenstadtteil  AuBenstadtteil

Verbleib in Miinster |0,9|

2,4 % Innen - Innen 0,7 % Innen - Auflen
1,3 % AuBen - Innen 0,8 % AuBBen - AulRen

Um- Sonstiges

Wegzug aus Miinster

noch nicht
entschieden

ohne Angabe ' 0,3

. : : . : - - - : : .
0% 5% 10%
n=478 ( Summe der %-Angaben hier = 15,1 % )

Blrgerumfrage 2015 (Mehrthemenumfrage) V/0587/2015, Anlage 1
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Stadtplanung
Verkehrsplanung

Konnen Sie sich vorstellen, in einem Haus mit anderen zu
wohnen, in dem sich die Bewohnerinnen und Bewohner
als Gemeinschaft gegenseitig helfen und unterstiitzen?

Wohnen in Gemeinschaft mit Personen verschiedener Generationen

Insgesamt 30 |10 |4
Frauen 30 |10 |4
Ménner 29 110 4

Wohnen in Gemeinschaft mit Personen gleicher Generation

Insgesamt 24 9 20
Frauen 24 9| 22
Minner 25 10| 19

0% 20% 40% 60% 80% 100%

B Ja O Moglicherweise OweiBB (noch) nicht O hier o.A. B Nein

n = 3.070
Birgerumfrage 2015 (Mehrthemenumfrage) V/0587/2015, Anlage 1
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Verkehrsplanung

Konnen Sie sich vorstellen, in einem Haus mit anderen zu
wohnen, in dem sich die Bewohnerinnen und Bewohner
als Gemeinschaft gegenseitig helfen und unterstiitzen?

Wohnen in Gemeinschaft mit Personen ...
. VERSCHIEDENER Generationen ... GLEICHER Generation

18 - 29 Jahre
30 - 39 Jahre
40 - 49 Jahre

50 - 59 Jahre

60 - 69 Jahre

70 Jahre u. dlter

0% 20% 40% 60% 80% 100% 0% 20% 40% 60% 80% 100%

B Ja 0O Moglicherweise 0OweiB3 (noch) nicht O hier 0.A. B Nein
n = 3.070

Blrgerumfrage 2015 (Mehrthemenumfrage) V/0587/2015, Anlage 1
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Stadtplanung
Verkehrsplanung

Konnen Sie sich vorstellen, in einem Haus mit anderen zu
wohnen, in dem sich die Bewohnerinnen und Bewohner
als Gemeinschaft gegenseitig helfen und unterstiitzen?

Wohnen in Gemeinschaft mit Personen VERSCHIEDENER Generationen?

FRAUEN MANNER
18 - 29 Jahre 29 | 26 @ri
30 - 39 Jahre % | 3 |78
40 - 49 Jahre 5. | 2 |io
50 - 59 Jahre 30 | 19 |9
60 - 69 Jahre 3t [15 10

70 Jahre u. dlter 25 | 23 |10

0% 20% 40% 60% 80% 100% 0% 20% 40% 60% 80% 100%

B Ja 0O Moglicherweise COwei8 (noch) nicht O hier 0.A. B Nein ]
Frauen: n = 1.695 / Manner: n = 1.376

Birgerumfrage 2015 (Mehrthemenumfrage) V/0587/2015, Anlage 1
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Verkehrsplanung

Konnen Sie sich vorstellen, in einem Haus mit anderen zu
wohnen, in dem sich die Bewohnerinnen und Bewohner
als Gemeinschaft gegenseitig helfen und unterstiitzen?

Wohnen in Gemeinschaft mit Personen GLEICHER Generation?
FRAUEN MANNER

18 - 29 Jahre

30 - 39 Jahre

40 - 49 Jahre

50 - 59 Jahre

60 - 69 Jahre

70 Jahre u. adlter

0% 20% 40% 60% 80% 100% 0;% ZUl% 4(.:!% 60I% SDI% IIU(I}%

B Ja 0O Moglicherweise 0OweiBl (noch) nicht O hier 0.A. = Nein ‘
Frauen: n = 1.695 / Manner: n = 1.376

Blrgerumfrage 2015 (Mehrthemenumfrage) V/0587/2015, Anlage 1
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Stadtplanung
Verkehrsplanung

Konnen Sie sich vorstellen, in einem Haus mit anderen zu
wohnen, in dem sich die Bewohnerinnen und Bewohner
als Gemeinschaft gegenseitig helfen und unterstiitzen?

"Ja, eine bestimmte Form ... (Bitte nennen)"

In einer Wohngemeinschaft | NN 36,7 %
Separates Wohnen + Gemeinschaftseinrichtungen [ R 17,7 %
Mehr-Generationen-Wohnen _ 15,3 %
mit Kindern / Familie [ 9,3 %
Betreutes Wohnen im Eigentum - 5,0 %
W27%
Hofgemeinschaft ] 2,0 %
Mit Menschen aus verschiedenen Kulturen [l| 2,0 %
Mit Freunden / Gleichgesinnten . 2,0 %
Wohne schon so l 1,7%

Sonstige Nennungen [l 5,7 %
0% 10% 20% 30% 40% 50%

n = 300 ( hier 10 % der Befragten mit Angaben )

Mit Menschen mit Behinderungen

Birgerumfrage 2015 (Mehrthemenumfrage) V/0587/2015, Anlage 1
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Verkehrsplanung

Konnen Sie sich vorstellen, in einem Haus mit anderen zu
wohnen, in dem sich die Bewohnerinnen und Bewohner als
Gemeinschaft gegenseitig helfen und unterstiitzen?
"Ja, eine bestimmte Form ... (Bitte nennen)" - nach Geschlecht

Frauen Manner

In einer Wohngemeinschaft | 35,2%

Separates Wohnen + Gemeinschaftseinrichtungen | | 16,6%
Mehr-Generationen-Wohnen :I 14,5%
mit Kindern / Familie | | 8,8%
Betreutes Wohnen im Eigentum | | 5,2%
Mit Menschen mit Behinderungen | | 4,1%
Hofgemeinschaft ] 3,1%
Mit Menschen aus verschiedenen Kulturen ] 2,1%
Mit Freunden / Gleichgesinnten [] 2,1%
Wohne schon so || 1,6%
Sonstige Nennungen | | 6,7%

n=193 n=107

Blrgerumfrage 2015 (Mehrthemenumfrage) V/0587/2015, Anlage 1
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Verkehrsplanung

Wo kaufen Sie vor allem Ihre Lebensmittel ein? - nach Geschlecht

Lebensmittel fiir den taglichen Bedarf

Insgesamt 17 b 12 2
Frauen IS 11 2
Minner 20 P 12 i

GroBere Einkdufe / Wochenendeinkauf

Insgesamt 22 2 28 | 8 2
Frauen 27 | 9 [2
Minner 21 2 31 | 8 B

0% 20% 40% 60% 80% 100%

Lebensmittelsgeschift ...
... i Meinem Stadtteilzentrum

... in meinem Stadtteil - auBerhalb des Stadtteilzentrums

=)
]
B Wochenmarkt (Stadtteil) Téglicher Bedarf: n=2.401
& (76% der Befragten mit Angaben)/
|
O

... in Miinster - auBBerhalb des Stadtteils Frauen: n=1.310 (74%)/ Manner: n=1.001 (78%)

Wochenmarkt (Domplatz) GroRere Einkdufe/Wochenendeinkauf: n=2.376
(75% der Befragten mit Angaben)/

AuBerhalb von Miinster Frauen: n = 1,306 (74%)/ Manner: n=1.070(76%)

Birgerumfrage 2015 (Mehrthemenumfrage) V/0587/2015, Anlage 1
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Verkehrsplanung

Was sind die Hauptgriinde fiir die Wahl Ihres
bevorzugten Lebensmittelgeschaftes?

N&he zur Wohnung 63,2 %

auch zu FuB3 /
mit dem Fahrrad erreichbar

57,2 %

preisgiinstiges Sortiment/

Sonderangebote 33,8 %

zentrale Lage, mehrere Geschiifte

in direkter Nachbarschaft 32,2 %

modernes, groBes Geschift/

groBe Auswahl 31,9 %

ausreichend groBer Parkplatz 30,2 %

Ubersichtlichkeit/ Atmosphire/

Gestaltung des Geschiftes 21,7 %

liegt auf dem Weg zur Arbeit 17,0 %

Sonstiger Hauptgrund*

7,1 %

*) hier vor allem genannt; 0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%
"Qualitat", "Biomarkt/-produkte”, "Fehlende
Alternativen"”, "Im Stadtteil nicht vorhanden” Personen mit Angaben n=3.126 ( @ 2,9 Nennungen )
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Stadtplanung
Verkehrsplanung

Was sind die Hauptgriinde fiir die Wahl Ihres bevorzugten
Lebensmittelgeschaftes? - nach Geschlecht

63,2 %
63,2 %

auch zu FuB / 60,4 %
mit dem Fahrrad erreichbar 53,2 %

preisgiinstiges Sortiment/ 34,9 %
Sonderangebote 28,8 %

30,9 %
33,3 % O Frauen

21,8 % ® Manner
21,5 %

34,3 %
33,2 %

30,5 %
29,9 %

19,2 %
14,2 %

7,4 %
6,8 %

O'I% 10I% Zd% 30I% 40% SOI% Gl'.ll% ?d% 30% 9(;% 100%

N3Ghe zur Wohnung

|

|

[

zentrale Lage, mehrere Geschiifte
in direkter Nachbarschaft

|

modernes, groBes Geschiaft/
groBe Auswahl

|

ausreichend groBer Parkplatz

[

Ubersichtlichkeit/ Atmosphire/
Gestaltung des Geschiftes

|

ﬂ

liegt auf dem Weg zur Arbeit

Sonstiger Hauptgrund

LI

Personen mit Angaben: Frauen =1.736 (@ 3,0 Nennungen), Ménner =1.390 ( @ 2,8 Nennungen )

Birgerumfrage 2015 (Mehrthemenumfrage) V/0587/2015, Anlage 1
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Verkehrsplanung

Mit welchem Verkehrsmittel erledigen Sie
uberwiegend Ihren Lebensmitteleinkauf?

Lebensmittel fiir den taglichen Bedarf
Insgesamt p I T 28 n=2716
Frauen 24 n = 1.495
Minner 32 2 n=1221
GroBere Einkdaufe / Wochenendbedarf
Insgesamt -3 20 70 Bl n=2651
Frauen 2% 69 j3| n=1.459
Manner 71 |3 n=1.191
0‘[’/’0 | ZOT% ' 4£;% ' GC;% ' 8(.';% | 100%

B zu FuB © Fahrrad © Pkw 0[O Bus ® Sonstiges (z.B. Taxi)
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Stadtplanung
Verkehrsplanung

Wie beurteilen Sie - alles in allem - die
Einkaufsmoglichkeiten (insbesondere
fur Lebensmittel) in Ihrem Stadtteil?

sehr gut (1) 33,1%
gut (2) 35,9%
befriedigend (3)
ausreichend (4) 7,4%
mangelhaft (5) 7,9% ® Mittelwert = 2,2

0,0% 10,0% 20,0% 30,0% 40,0% 50,0%

n=3.124
Birgerumfrage 2015 (Mehrthemenumfrage) V/0587/2015, Anlage 1
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Verkehrsplanung

Wie beurteilen Sie - alles in allem - die
Einkaufsmoglichkeiten (insb. fiir Lebensmittel)
in Ihrem Stadtteil? - nach Geschlecht

Insgesamt 36 16 (7kR O =22
Frauen 38 16 (7EH 9 =22
Minner 34 16 (7 K3 9 = 2,2

0 é‘/o ‘ 2 C; % | 4 C; % | 6 C; % | 8 UI% ‘ 1 U{I) %

| ® sehr gut (1) © gut(2) O befriedigend (3) © ausreichend (4) = mangelhaft (5)

Insgesamt: n = 3.124, Frauen: n = 1.731, Manner: n= 1.393

Blrgerumfrage 2015 (Mehrthemenumfrage) V/0587/2015, Anlage 1
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|| Stadtplanung
Verkehrsplanung

Folie 34

Wie beurteilen Sie - alles in allem - die
Einkaufsmoglichkeiten (insb. fiir Lebensmittel)
in Ihrem Stadtteil? - nach Stadtbezirken &
INSGESAMT 36 | 16 2.2
MITTE gesamt 36 .16 2,0
Mitte-Altstadt 32 | 18 | 8 2,3
Mitte-Innenstadtring 32 | 17 2,0
Mitte-Siid 34 | 15 2,0
Mitte-Nordost 45 | 2,0
WEST 40 | 16 2,3
NORD 31 . 15 | 10 2,3
osT | 20 |8 2,7
sUDOST 31 | 18 | 10 2,5
HILTRUP 35 | 11 [ 6 2,2
n=3.124 0% 20% 40%  60% 80% 100%
B sehr gut (1) 0O gut(2) O befriedigend (3) @O ausreichend (4) ® mangelhaft (5)

Amt far Stadtentwicklung
] Stadtplanung
Verkehrsplanung

Birgerumfrage 2015 (Mehrthemenumfrage) V/0587/2015, Anlage 1

Folie 35

Sl il MONSTER

Sl il MONSTER

Wie beurteilen Sie - alles in allem - die Einkaufsmdglichkeiten
(insbesondere fiir Lebensmittel) in Ihrem Stadtteil? Insg. )
- nach Geschlecht, sortiert nach der Reihenfolge der Mittelwerte fiir Insgesamt g o o
97 Hiltrup-West 1,4 1,3 1,6
62 Kinderhaus-0Ost \ 1,5 14 16
32 Geist / 33 Schiitzenhof 1,5 1,5 1,5
87 Wolbeck 1,5 1,6 1,5
63 Kinderhaus-West 1,6 16 1,5
45 Mauritz-Mitte 1,6 1,6 1,5
96 Hiltrup-Mitte g 1,6 16 16
54 Mecklenbeck 1,7 1,6 18
Innenstadtring-Ostviertel (24,25) 1 1,8 1,7 20
44 Herz-Jesu 1.8 1,8 1.8
Innenstadtring-Nordviertel(26-28) - 1,8 1,8 1,9
51 Gievenbeck - 19 1,9 1,9
47 Uppenberg 20 19 23
71 Mauritz-Ost ) 2,2 23 21
Innenstadtring-Siidviertel (21,22) 7 2,2 22 23
57 Roxel 23 23 23
1 Altstadt - 23 23 23
95 Hiltrup-0Ost 23 24 23
58 Nienberge 24 24 2,3
34 Diiesberg 24 25 23
81 Gremmendorf-West | 24 25 24
77 Handorf 25 26 24
46 Rumphorst - Minner 26 27 23
91 Berg Fidel 2,7 2,7 27
56 Albachten - ! 28 2,7 29
82 Gremmendorf-Ost - 30 29 3.2
31 Aaseestadt 32 34 30
86 Angelmodde 32 33 32
68 Sprakel Frauen 32 36 29
61 Coerde 32 33 3.2
52 Sentrup / 34 35 33
98 Amelsbiiren | 39 4.0 3,7
76 Gelmer-Dyckburg |  ssss——=="" 44 43 438

5,0 4,0 3,0 2,0 1,0
mangelhaft ausreichend befriedigend gut sehr gut

Birgerumfrage 2015 (Mehrthemenumfrage)
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Stadtplanung
Verkehrsplanung

Vorschlage fiir die Verbesserung der
Einkaufsmoglichkeiten vorOrt-Top 10

Drogeriemarkt fehlt _ 14,4%

(Lebensmittel-)geschéft/e fehlt/fehlen - 10,2%

Discounter fehit [l 7,2%
B 5.9%
I 5.0%

GroBer Supermarkt fehlit

Kleinere Fachgeschéfte

Mehr vielfalt [ 4,4%

Biomarkt / Bio-Produkte - 4,2%

Mehr unterschiedlicher Lebensmittel-EH . 3,6%
Mehr Parkplatze . 2,9%
Umbau/Neubau Stadtteil-Zentrum . 2,8%

sonstiges | 39,4 %

0% 10% 20% 30% 40% 50%
n = 1.194 hier 30 % der Befragten mit Angaben )

Birgerumfrage 2015 (Mehrthemenumfrage) V/0587/2015, Anlage 1
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Verkehrsplanung

Vorschlage fiir die Verbesserung der Einkaufsmoglichkeiten
vor Ort-T o p 1 0 nach Geschlecht

Frauen Manner

Drogeriemarkt fehit | | 16,3%
(Lebensmittel-)geschift/e fehlt/fehlen :’ 9,6%
Discounter fehlt | | 6,7%
GroBer Supermarkt fehit ] 5,1%
Kleinere Fachgeschifte :] 4,3%
Mehr Vielfalt | | 4,9%
Biomarkt / Bio-Produkte | | 5,1%
Mehr unterschiedlicher Lebensmittel-EH ] 3,0%
Mehr Parkplatze :| 3,0%

Umbau/Neubau Stadtteil-Zentrum ] 2,0%

Sonstiges | | 40,0%

n=762

Blrgerumfrage 2015 (Mehrthemenumfrage) V/0587/2015, Anlage 1
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|| Stadtplanung
Verkehrsplanung

Anhang 1:

Sl il MONSTER

Veranderung der Wohnviertel nach Stadtteilen

,Wie hat sich IThr Wohnviertel in den letzten

funf Jahren verandert?”

Blrgerumfrage 2015 (Mehrthemenumfrage)

Amt far Stadtentwicklung
] Stadtplanung
Verkehrsplanung

Folie 38

V/0587/2015, Anlage 1

Sl il MONSTER

Wie hat sich Ihr Wohnviertel in den letzten fiinf
Jahren verandert? Mein Wohnviertel...

Stadtbezirk MITTE

Innenstadtring-Nordviertel
(26 Schlachthof, 27 Kreuz, 28 Neutor)

45 Mauritz-Mitte

Innenstadtring-Siidviertel
(21 Pluggendorf, 22 Josef)

32/33 Geist/Schiitzenhof

Innenstadtring-Ostviertel
(24 Hansaplatz, 25 Mauritz-West)

1 Altstadt

31 Aaseestadt
34 Diiesberg
46 Rumphorst
44 Herz-Jesu
47 Uppenberg

13 70 's/[6la _ _
> Ij B ... war schon immer attraktiv
und hat sich noch verbessert
81 ” “ 0 ... ist nach wie vor ein
79 “5| attraktives Wohnviertel
73 ll 7 O ... war nicht attraktiv,
= | = | [ | hat sich aber gebessert
68 | 8 | | | [ Das weil ich nicht
64 [[9]
@ ... war attraktiy, ist jetzt aber
68 | 17 | nicht mehr attraktiv
77 [[11]8 ,
O ...war und ist nicht
72 || 16 |6 besonders attraktiv
56 | 21 1515 B ... war nie attraktiv und
61 I 22 U 7 hat sich noch verschlechtert
; 40I% 60.% BOI% 100%

0%

n = 857 ( beinhaltet nur Befragte mit einer Wohndauer im Stadtteil ab 5 Jahre )

Blrgerumfrage 2015 (Mehrthemenumfrage)
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Stadtplanung

AmthAStadtentwicklung Fo I i e 3 9 STAD-r ||||||| M U N ST ER

Verkehrsplanung

Stadtbezirk WEST [ ¢ 53 & 15 | 8 ® ... war schon immer attraktiv
und hat sich noch verbessert
3 0
@ ... ist nach wie vor ein
attraktives Wohnviertel
51 Gievenbeck 16 62 15
O .. war nicht attraktiv,
hat sich aber gebessert
52 Sentrup [k 65 a3 5
O Das weiB ich nicht
54 Mecklenbeck 23 42 16 10 |6
@ .. war attraktiv, ist jetzt aber
57 Roxel B8] 46 6 25 10 nicht mehr attraktiv
0 .. war und ist nicht
58 Nienberge [} 50 7(7(11| 19 I besonders attraktiv
B ... war nie attraktiv und
56 Albachten [ 48 10 19 15 hat sich noch verschlechtert
0% 20% 40% 60% 80% 100%

Wie hat sich Ihr Wohnviertel in den letzten funf
Jahren verandert? Mein Wohnviertel ...

n = 444 ( beinhaltet nur Befragte mit einer Wohndauer im Stadtteil ab 5 Jahre )
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Verkehrsplanung

x B ... war schon immer attraktiv
Stadtbezirk NORD 38 s 4| 15 | 14 H und hat sich noch verbessert

. hat sich aber gebessert
63 Kinderhaus-West 51 18 8 5
0 Das weiB ich nicht
62 Kinderhaus-Ost 50 20 10
O ... war attraktiv, ist jetzt aber
nicht mehr attraktiv
68 Sprakel 32 12 | |12 24 O ... war und ist nicht
besonders attraktiv
61 Coerde 18 11 |7 29 22 B .. war nie attraktiv und
hat sich noch verschlechtert
0% 20% 40% 60% 80% 100%

Wie hat sich Ihr Wohnviertel in den letzten fiinf
Jahren verandert? Mein Wohnviertel ...

@ .. ist nach wie vor ein
attraktives Wohnviertel

O .. war nicht attraktiv,

n = 226 ( beinhaltet nur Befragte mit einer Wohndauer im Stadtteil ab 5 Jahre )
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Wie hat sich Ihr Wohnviertel in den letzten funf
Jahren verandert? Mein Wohnviertel ...

B ... war schon immer attraktiv
Stadtbezirk OST 56 3 20 |6 und hat sich noch verbessert
2 2 o .. ist nach wie vor ein

attraktives Wohnviertel

O .. war nicht attraktiv,
hat sich aber gebessert

71 Mauritz-Ost 62 15 O Das weiB ich nicht

O .. war attraktiv, ist jetzt aber

77 Handorf 59 19 nicht mehr attraktiv

o .. war und ist nicht
besonders attraktiv

76 Gelmer-Dyckburg 35 6 32 16 ® .. war nie attraktiv und

hat sich noch verschlechtert

0% 20% 40% 60% 80% 100%

n = 173 ( beinhaltet nur Befragte mit einer Wohndauer im Stadtteil ab 5 Jahre )
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Verkehrsplanung

Wie hat sich Ihr Wohnviertel in den letzten funf
Jahren verandert? Mein Wohnviertel ...

Stadtbezirk SUDOST 54 6% 16 12 ! B ... war schon immer attraktiv

I und hat sich noch verbessert

0 .. ist nach wie vor ein
attraktives Wohnviertel

hat sich aber gebessert

O ... war nicht attraktiv,
82 Gremmendorf-Ost 70 11 | 9 I

0 Das weiB ich nicht

87 Wolbeck 50 11| 14

o ... war attraktiv, ist jetzt aber
nicht mehr attraktiv

81 Gremmendorf-West 57 71 14 |11

O ... war und ist nicht
besonders attraktiv

86 Angelmodde 42 11 25 i3 B .. war nie attraktiv und
hat sich noch verschlechtert

0% 20% 40% 60% 80% 100%

n = 231 ( beinhaltet nur Befragte mit einer Wohndauer im Stadtteil ab 5 Jahre )

Blrgerumfrage 2015 (Mehrthemenumfrage) V/0587/2015, Anlage 1
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Verkehrsplanung

Wie hat sich Ihr Wohnviertel in den letzten flnf
Jahren verandert? Mein Wohnviertel ...
z ® ... war schon immer attraktiv
SEAAR HECTNOR e 58 6|(11 |8 I und hat sich noch verbessert
2 2
o .. ist nach wie vor ein
attraktives Wohnviertel
: = @ ... war nicht attraktiv,
B7 Hittrop-Weaet 68 5 hat sich aber gebessert
96 Hiltrup-Hitte 66 8 O Das weiB ich nicht
: oo @ .. war attraktiv, ist jetzt aber
BB Hiup-Ont 66 5||aa |5 nicht mehr attraktiv
2 @ ... war und ist nicht
98 Amelsbiiren 49 9 25011 B atbinbi
+ ® .. war nie attraktiv und
91 Berg Fidel 32 12 18 26 hat sich noch verschlechtert
0% 20% 40% 60% 80% 100%
n = 327 ( beinhaltet nur Befragte mit einer Wohndauer im Stadtteil ab 5 Jahre )

Birgerumfrage 2015 (Mehrthemenumfrage) V/0587/2015, Anlage 1
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Verkehrsplanung

Anhang 2:
Beurteilung der Einkaufsmoglichkeiten
nach Stadtteilen

,Wie beurteilen Sie - alles in allem - die Einkaufs-
moglichkeiten (insbesondere fir Lebensmittel )
in Threm Stadtteil?“

Burgerumfrage 2015 (Mehrthemenumfrage) V/0587/2015, Anlage 1
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Stadtplanung
Verkehrsplanung

Wie beurteilen Sie - alles in allem - die Einkaufsmaoglich-
keiten (insb. fiir Lebensmittel) in Ihrem Stadtteil?

- Stadtbezirk MITTE sortiert nach Mittelwerten o
Stadtbezirk Mitte [ 16 [5H 20
32 Geist / 33 Schiitzenhof 1,5
45 Mauritz-Mitte 1,6
Innenstadtring-Ostviertel
(24 Hansaplatz, 25 Mauritz-West) 1,8
44 Herz-Jesu 1,8
Innenstadtring-Nordviertel 1.8
(26 Schlachthof, 27 Kreuz, 28 Neutor) ’
47 Uppenberg 2,0
Innenstadtring-Siidviertel 22
(21 Pluggendorf, 22 Josef) ’
1 Altstadt 2,3
34 Diiesberg 2,4
46 Rumphorst 46 2,6
31 Aaseestadt 22 [ 28 3,2
n=1.343 0% 20% 40% 60% 80% 100%

B sehr gut (1) O gut (2) O befriedigend (3) O ausreichend (4) ® mangelhaft (5)
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Verkehrsplanung
Wie beurteilen Sie - alles in allem - die Einkaufsmaoglich-
keiten (insb. fiir Lebensmittel) in Ihrem Stadtteil?
- Stadtbezirk WEST sortiert nach Mittelwerten .
Stadtbezirk West 40 2,3
54 Mecklenbeck 1,7
51 Gievenbeck 1,9
57 Roxel 43 2,3
58 Nienberge 2,4
56 Albachten | 2,8
52 Sentrup 16 [ 3,4
0% 20% 40% 60% 80% 100%
n =591
® sehr gut (1) o gut (2) O befriedigend (3) © ausreichend (4) ® mangelhaft (5)
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Wie beurteilen Sie - alles in allem - die Einkaufsmaoglich-
keiten (insb. fur Lebensmittel) in Ihrem Stadtteil?

- Stadtbezirk NORD sortiert nach Mittelwerten o
Stadtbezirk Nord 31 15 | 10 m 2,3
62 Kinderhaus-Ost 31 61,5
63 Kinderhaus-West 38 6] 1,6
68 Sprakel 23 27 27 3.4
61 Coerde 27 27 17 3,2

0% 20% 40% 60% 80% 100%

n =285
m sehr gut (1) O gut (2) O befriedigend (3) O ausreichend (4) ®m mangelhaft (5)

Birgerumfrage 2015 (Mehrthemenumfrage) V/0587/2015, Anlage 1
Amtf%ta&gfanégilgﬂﬂgg Folie 47 STADT ||||||| MUNSTER
Verkehrsplanung
Wie beurteilen Sie - alles in allem - die Einkaufsmoglich-
keiten (insb. fiir Lebensmittel) in IThrem Stadtteil?
- Stadtbezirk OST sortiert nach Mittelwerten
]
Stadtbezirk Ost 37 20 8 N 2,7
71 Mauritz-Ost 44 19 7 2,2
77 Handorf 41 26 12 2,5
76 Gelmer-Dyckburg 8 | 11 |6 4,4
0% 20% 40% 60% 80% 100%
n =219
m sehr gut (1) o gut(2) O befriedigend (3) 0o ausreichend (4) = mangelhaft (5)

Blrgerumfrage 2015 (Mehrthemenumfrage) V/0587/2015, Anlage 1
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Stadtplanung
Verkehrsplanung

Wie beurteilen Sie - alles in allem - die Einkaufsmaoglich-
keiten (insb. fiir Lebensmittel) in Ihrem Stadtteil?
- Stadtbezirk SUDOST sortiert nach Mittelwerten

2
18 10 E 2,5

Stadtbezirk Siidost

87 Wolbeck 36 8| 1,5
81 Gremmendorf-West 24 6 2,4
82 Gremmendorf-Ost 31 25 17 : 3,0
86 Angelmodde 28 20 18 3,2

O‘I’/o | ZDI% | 40I% | 60I% | 80I% | 106%

n =283

B sehr gut (1) O gut (2) O befriedigend (3) O ausreichend (4) B mangelhaft (5)

Birgerumfrage 2015 (Mehrthemenumfrage) V/0587/2015, Anlage 1
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Verkehrsplanung
Wie beurteilen Sie - alles in allem - die Einkaufsmaoglich-
keiten (insb. fiir Lebensmittel) in Ihrem Stadtteil?
- Stadtbezirk HILTRUP sortiert nach Mittelwerten i
Stadtbezirk Hiltrup 35 11 |6 2,2
97 Hiltrup-West 37 1,4
96 Hiltrup-Mitte 39 50 1,6
95 Hiltrup-Ost 39 14 SEBTEN 2,3
91 Berg Fidel 40 21 16 2,7
98 Amelsbiiren 22 19 4 3,9
0% 20% 40% 60% 80% 100%
n =374
® sehr gut (1) O gut (2) O befriedigend (3) © ausreichend (4) m mangelhaft (5)

Blrgerumfrage 2015 (Mehrthemenumfrage) V/0587/2015, Anlage 1



Ubersicht "Gebietsgliederung" Stadtbezirk Mitte V/0587/2015, Anlage 1, Anhang 3
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