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1 Anlass und Aufgabenstellung

Die Stadt Munster plant die Aufstellung eines Bebauungsplans in Sprakel zwischen der
Bahnlinie ungefahr auf Hohe des Abschnitts zwischen dem Haltepunkt und der Uberfiihrung
der Aldruper Straf3e und der Sprakeler Strafl3e. Vorgesehen sind ein allgemeines Wohngebiet
mit Kindertagesstétte, die Erweiterung eines Lebensmittelmarktes sowie die Errichtung eines
Larmschutzwalles mit Larmschutzwand. Die Lage des Plangebietes geht aus Abbildung 1
hervor, die genaue Abgrenzung aus Abbildung 2.

Gemall MWEBWYV & MKULNYV (2010) sind schon bei der Aufstellung von Bauleitplanen die
unmittelbar geltenden artenschutzrechtlichen Bestimmungen des Bundesnaturschutzgeset-
zes (BNatSchG) zu berticksichtigen, da bei der Realisierung des Vorhabens Artenschutzbe-
lange betroffen sein kdnnen. Daflr ist als eigenstandiges Verfahren eine Artenschutzprifung
(ASP) durchzufiihren, in der die europdisch geschitzten FFH-Anhang IV-Arten und die
européaischen Vogelarten zu behandeln sind (MUNLV 2010). Als Grundlage sollten moglichst
aktuelle und mit anerkannten Methoden erhobene biologische Daten herangezogen werden.

Aus diesem Anlass beauftragte das Buro Schultewolter - Garten- und Landschaftsarch i-
tektur - im Frihjahr 2015 das Buro fur Biologische Umwelt-G utachten Schafer (B.U.G.S.)
mit einer Erfassung hier vorkommender und mdoglicherweise vom Eingriff betroffener
planungsrelevanter Vogelarten.
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Abbildung 1: Lage des Plangebietes
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2 Bestandserfassung

2.1 Methode

Das Untersuchungsgebiet zur Erfassung des Vogelbestandes erstreckte sich auf das
Plangebiet und auf einen schmalen Streifen entlang der benachbarten Parzellen. Die sudlich
angrenzende Aufforstung ist vollstdndig bertcksichtigt worden. Die Gréf3e des Untersu-
chungsgebiets betragt insgesamt ca. 6,5 ha (Abbildung 2).

Quantitativ erfasst wurden in Nordrhein-Westfalen als planungsrelevant eingestufte Vogelar-
ten (KAISER 2014), also nach Anhang | und Art. 4 (2) geschitzte Vogel der Européischen
Vogelschutz-Richtlinie (VSchRL), alle weiteren Arten der Roten Liste Nordrhein-Westfalens
und hier vorkommende Koloniebriter sowie die tbrigen europarechtlich streng geschitzten
Arten nach § 7 (2) Nr. 14 BNatSchG (d. h. Arten des Anhangs A der EU-ArtSchV). Bei den
tbrigen Vogelarten wurde lediglich ihre Anwesenheit registriert (qualitative Erhebung). Die
Methoden und Erfassungszeitrdume sind auf in solchen Siedlungsrandlagen mit Ubergang
zur Feldflur typischerweise vorkommende, planungsrelevante Brutvogelarten (z. B. Baum-
pieper, Feldlerche, Feldsperling, Gartenrotschwanz, Nachtigall, Rebhuhn, Sperber, Stein-
kauz, Waldohreule, Waldkauz) hin abgestimmt worden.

Die Erfassung erfolgte in Anlehnung an tbliche Methoden zur Ermittlung der Siedlungsdichte
(z. B. BIBBY et al. 1995; OELKE 1980; SUDBECK et al. 2005) als flachendeckende Revierkartie-
rung. Neben revieranzeigenden oder brutverdachtigen Verhaltensweisen (Gesang, Territori-
alkdmpfe, Futtereintrag, Nestbau etc.) wurden aber auch weitere Beobachtungen zur
Bewertung der Nutzung des Untersuchungsgebiets durch Gastvdgel notiert.

Die sechs tagsuber durchgefiihrten Begehungen fanden friih morgens bei trockenem Wetter
mit hdchstens maRig starkem Wind am 28. Marz, 14. April, 6. Mai, 25. Mai, 5. Juni und
18. Juni 2015 statt. Die beiden n&chtlichen Begehungen zur Erfassung von Eulen und vom
Rebhuhn sind bei ahnlichen Wetterbedingungen am 13. Mérz und 6. April 2015 durchgefihrt
worden. Dabei wurden zur besseren Nachweisbarkeit an mehreren Stellen im Untersu-
chungsgebiet Klangattrappen eingesetzt: fir das Rebhuhn sind in der fortgeschrittenen
Dammerung (ab ca. 1,13 Lux; vgl. DWENGER 1991) die Rufe der Hahne abgespielt worden,
bei den Eulen fanden die Balzrufe von Steinkauz (nach EXo & HENNES 1978; KAMPFER-
LAUENSTEIN 2006) und Waldkauz Verwendung. Fir die Waldohreule erfolgte ausschlief3lich
ein Verhodren, da der Einsatz von Klangattrappen bei dieser Art nur wenig Erfolg verspre-
chend ist. Die Reichweite der Klangattrappen ist vor allem vom Wetter und von der Gelande-
struktur (z. B. Relief, Bewuchs, Geb&ude) abhéngig. Sie betragt beim Rebhuhn i. d. R. mehr
als 50 m, bei den Eulen mehr als 200 m, so dass auch weit auRerhalb des Untersuchungs-
gebietes liegende Bereiche abgedeckt wurden. Des Weiteren wurden die Gehdlze vor dem
Blattaustrieb nach Horsten und Grol3héhlen abgesucht.
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Abbildung 2: Abgrenzung des Plangebietes (griin) und des Untersuchungsgebietes fir die
Brutvogelerfassung (rot)



B.U.6.S. - Biologische Umwelt-Gutachten Schifer

Bebauungsplan ,Sprakel — dstlich Sprakeler StraRe / westlich DB* der Stadt Miinster
Bestandserfassung planungsrelevanter Vogelarten

2.2 Ergebnisse

Im Untersuchungsgebiet und in angrenzenden Bereichen konnten insgesamt 23 Vogelarten
festgestellt werden (Tabelle 1). Wahrend 22 dieser Arten haufig und ungefahrdet sind und
daher im Rahmen von Planungs- und Zulassungsverfahren gewohnlich nicht einzeln
betrachtet werden, gehdrt die Mehlschwalbe zu den sogenannten planungsrelevanten Arten
und ist daher quantitativ erfasst worden (vgl. Kapitel 2.1). Die Art trat im Untersuchungsge-
biet allerdings nur als Nahrungsgast auf.

Die Mehlschwalbe ist die einzige festgestellte Art, die in der nordrhein-westfélischen Roten
Liste gefuhrt wird und hier sowohl landesweit als auch im Naturraum als gefahrdet (Kategorie
3) gilt. Ihr Erhaltungszustand wird in der atlantischen Region Nordrhein-Westfalens als
Lunzureichend" eingestuft. Auf der landesweiten - und vom Fitis abgesehen - auch regiona-
len Vorwarnliste befinden sich Bachstelze, Fitis, Haussperling und Goldammer.

Alle einheimischen wildlebenden Vogelarten sind gemal § 7 (2) 13 BNatSchG besonders
geschitzt. Einen weitergehenden Schutz genie3en die ,streng geschitzten” Arten, von
denen aber keine im Untersuchungsgebiet nachgewiesen wurde. DarUber hinaus werden
alle wildlebenden europaischen Vogelarten Uber den Artikel 1 der VSchRL erfasst. Weiter-
gehend geschitzte Arten des Anhangs | dieser Richtlinie waren im Untersuchungsgebiet
nicht vorhanden.

Da fast alle Arten nur qualitativ erfasst wurden, ist eine Berechnung der Gesamtsiedlungs-
dichte Uber Brutpaare und Reviere nicht méglich. Die Mehlschwalbe als einzige planungsre-
levante Art britete nicht im Untersuchungsgebiet.
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Tabelle 1: Nachgewiesene Vogelarten mit Angaben zur Gefédhrdung, zum gesetzlichen
Schutz und zum Status im Untersuchungsgebiet

A Rote Liste Gesetzlicher Schutz | EHZ Té;ggéitei\i?eye(); Status im
D | Nw [ we/T| BNatschG | vschRrL S | BV |BH ve

Quantitativ erfasste Arten (= planungsrelevante Art  en)
%%Tilgﬁngﬁlr%?ca) v 3 3 8 Art. 1 BeV| - _ - |evae)
Qualitativ erfasste Arten
(R(i:g?l?rlrt]%gbgalumbus) B B B 8 At 1 # i # * #
E-éljtrrlé?a?(g%%tﬁg decaocta) - B B 8 At 1 # ? i * #
AT - V]V 8 At R R #
(Z‘I%’I(J)gll(gé])i/?es troglodytes) - B B 8 Art. 1 # # * # *
SRR |- s [ [e e fefe]
F'P%uc)sécn’itgﬁnmasngchruros) - B B 8 Art. 1 # # # * #
(REorﬂ(t?;éﬁrs]errl]Jbecula) - B B 8 Art. 1 # i # # *
'(A'I'mu?o?Llls merula) B B B 8 Art. 1 ? * * # #
SRR o[- s [ fefe e o]
%a;/rltveig rgrsirrBUcke _ - - 8§ Art. 1 # # # # #
iy oo s e fefe] s
(ZFi’Iﬁ;ﬁlépscopus collybita) - B B 8 At 1 # i i * #
(FFi’tti15yIIoscopus trochilus) - v B 8 At 1 # i i * #
|(3F|’2‘1lrjlrjge(i:zeeruIeus) B B B 8 A1 # # * * #
(KF?e?rllrJgeriﬁgjor) _ - - § Art. 1 # # # # #
E(E(Ia%r:’ﬁm?g S'I’andarius) B B B 8 Art. 1 # * * * *
(Elgiségrpica) _ - - § Art. 1 # # # # #
(Dé’c?rl\‘/aus monedula) - B B 8 Art. 1 # i # * *
(HPa:lausssseprecqlci)ﬂgesticus) v v v 8 Art. 1 # i # * *
(BFur?nhg];iiﬂle(t coelebs) B B B 8 Art. 1 # i * * *
%gpcmglis chloris) B B B 8 Art. 1 # i * * *
e rinella) - V|V 8 el I A I #

Systematik und Nomenklatur nach BARTHEL (1993); planungsrelevante Arten nach Kaiser (2014)

NW bzw. WB/T = Rote Liste Nordrhein-Westfalen bzw. Westfalische Bucht/Westfalisches Tiefland (SUDMANN et al. 2011),

D = Rote Liste Deutschland (SUDBECK et al. 2009):
0 = Ausgestorben oder verschollen; 1 = vom Aussterben bedroht; 2 = stark geféhrdet, 3 = gefahrdet, R = Extrem selten
(arealbedingt selten/geografisch beschrankt); V = Vorwarnliste; Il = nicht regelmafig britende Arten (Vermehrungs-
gaste); — = ungeféhrdet bzw. als Brutvogel nicht vorkommend; D = keine ausreichenden Daten vorliegend

BNatSchG = § 7 (2) Nr. 13/14 Bundesnaturschutzgesetz (Fassung 1.3.2010): 8§88 = streng geschtzt; § = besonders geschiitzt

VSchRL = Richtlinie 79/409/EWG des Rates vom 2. April 1979 (Vogelschutzrichtlinie) (Stand 1.5.2004):
Art. 1 = Européische Vogelart nach Artikel 1; A | = Arten des Anhangs |

EHZ atl. = Erhaltungszustand in NRW (atlantische Region) fur ,planungsrelevante Arten* (vgl. KAISER 2014):
B = als Brutvogel (B = Koloniebriter), R = als Rastvogel/Wintergast; G = guinstig, U = unzureichend, S = schlecht,
(-) sich verschlechternd, (+) sich verbessernd

# = keine Einstufung/Bezeichnung méglich oder vorgenommen

Abkirzungen: UG = Untersuchungsgebiet, BN = Brutnachweis, BV = Brutverdacht, BH = Bruthinweis (,Brutzeitfeststellung"),
B = Brutvogel, B? = moglicher Brutvogel, GV = Gastvogel, (NG) = Nahrungsgast, (DZ) = Durchzugler, (WG) =
Wintergast, UB = nur berfliegend
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3 Naturschutzfachliche Bewertung

Die mit etwas mehr als der Halfte aller Arten gréf3te 6kologische Gilde im Untersuchungsge-
biet ist die der Waldarten i. w. S. (Ringeltaube, Zaunkonig, Heckenbraunelle, Rotkehlchen,
Amsel, M6nchsgrasmiicke, Zilpzalp, Fitis, Blaumeise, Kohlmeise, Eichelh&her, Buchfink). Sie
bendtigen fir die Nestanlage i. d. R. Gehdlze und sind immer in Wéaldern anzutreffen,
kommen aber in der Mehrzahl auch regelmaRig und zumeist haufig z. B. in Parks und Garten
vor (vgl. BELLEBAUM 1996). Gehdlzbestande weisen beim Artenbestand und bei der Sied-
lungsdichte gewo6hnlich hohe Werte auf. Demnach ware im Untersuchungsgebiet bei einer
alle Arten umfassenden quantitativen Erfassung wie ublich eine deutliche Konzentration der
Reviere in der Aufforstung, entlang der Bahn und des nérdlich begrenzenden Weges sowie
in den mit alteren Gehdlzen bestandenen Garten sichtbar geworden. Allgemein und auch im
vorliegenden Fall handelt sich aber um in Nordrhein-Westfalen gewdhnlich weit verbreitete
und ungeféhrdete Arten (vgl. BELLEBAUM 1996; NWO & LANUV 2013). Angesichts der
geringen Flachengrolie der Gehblzbestande im Untersuchungsgebiet und der fur Siedlungs-
randbereiche typischen Stdérungsintensitat handelt es sich um ein lediglich rudimentéres
Inventar an Waldarten. Es fehlen einige allgemein h&ufige Arten (z. B. Aaskrahe, Bunt-
specht, Gartenbaumlaufer, Grinspecht, Haubenmeise, Kleiber, Mausebussard, Singdrossel,
Sumpfmeise, Waldkauz, Wintergoldhdhnchen). Entsprechend gering ist der Anteil an
Hohlen- oder Nischenbritern, von denen nur Blau- und Kohimeise vorkommen. Planungsre-
levante Waldarten konnten nicht nachgewiesen werden.

Die Gebische, Hecken, Baumgruppen und Waldsdume bewohnenden Vogelarten sind
ebenfalls eng an Geholze gebunden, meiden jedoch groéf3ere und geschlossene Walder und
beziehen in unterschiedlichem Umfang das Offenland in ihr Nahrungsrevier mit ein. Im
Untersuchungsgebiet ist diese Gilde mit den nicht planungsrelevanten Arten Dorngrasmi-
cke, Gartengrasmiicke und Goldammer vertreten und damit auffallig artenarm ausgebildet.
Von den in Nordrhein-Westfalen weit verbreiteten und teilweise haufigeren Arten fehlen z. B.
Bluth&nfling, Feldsperling, Gelbspdétter, Klappergrasmicke und Nachtigall sowie die im
weitesten Sinne ebenfalls hier hin gehdrenden Arten Fasan und Kuckuck. Eine Ursache fir
die Artenarmut ist sicherlich die hdufige Anwesenheit von Menschen und Haustieren (Hunde,
Katzen) sowie die Nutzungsintensitdt in den Garten. Das Fehlen stérungstoleranter und
siedlungstypischer Végel wie Feldsperling und Klappergrasmiicke lasst sich damit aber nicht
erklaren, weil die Lebensbedingungen fir diese Arten im Untersuchungsgebiet prinzipiell
geeignet sind. Bezeichnend ist, dass Dorngrasmiicke und Goldammer nur zu beiden Seiten
der Bahnstrecke vorkamen. Sie meiden das Plangebiet Uber die bereits genannten Griinde
hinaus auch, weil die zentral gelegene Ackerflache abrupt in die Gehdlzbestdnde Ubergeht
und so nur schmale und zudem aus eutraphenten Hochstaudenfluren aufgebaute Saume
ausgebildet sind.

Die Gruppe der Vogelarten, welche die Nahe menschlicher Siedlungen bevorzugen oder
sogar nur hier briten, ist im Untersuchungsgebiet mit Turkentaube, Mehlschwalbe, Bachstel-
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ze, Hausrotschwanz, Elster, Dohle, Haussperling und Griinling vertreten. Das Arteninventar
kann als durchschnittlich eingestuft werden. Es fehlen z. B. Nachweise von Girlitz und
Stieglitz sowie Beobachtungen wenigstens nahrungssuchender Individuen haufigerer Arten
wie Rauchschwalbe und Mauersegler.

Von der Mehlschwalbe als einzige planungsrelevante Art dieser Gilde konnte am 5.6. ein
kleinerer Trupp jagend Uber dem westlichen Gebietsrand beobachtet werden. Hinweise auf
Bruten an den hier stehenden Geb&uden liegen nicht vor. FREDERKING et al. (2003) geben
fir den engeren Bereich von Sprakel nur im Jahr 2002 erloschene Brutvorkommen an.

Aus der 6kologischen Gilde von auf dem Boden bzw. bodennah briitenden Offenlandarten
(z. B. Rebhuhn, Feldlerche, Sumpfrohrsanger) gibt es keine Nachweise im Untersuchungs-
gebiet. Auch ist die Gilde der Wasservogel i. w. S. aufgrund des Fehlens ausreichend grol3er
Gewasser hier nicht vertreten.



B.U.6.S. - Biologische Umwelt-Gutachten Schifer

Bebauungsplan ,Sprakel — dstlich Sprakeler StraRe / westlich DB* der Stadt Miinster
Bestandserfassung planungsrelevanter Vogelarten

4  Literatur

BARTHEL, P. H. (1993): Liste der Vogel Deutschlands. — J. Orn. 134: 113-135.

BELLEBAUM, J. (1996): Die Brutvogelgemeinschaften westfalischer Kulturlandschaften. — Neunkirchen-
Seelscheid.

BiBBY, C. J., BURGESS, N. D. & HILL, D. A. (1995): Methoden der Feldornithologie: Bestandserfassung in
der Praxis. — Radebeul.

DWENGER, R. (1991): Das Rebhuhn. — Wittenberg—Lutherstadt (Ziemsen), 144 S.

EXx0, K.-M. & HENNES, R. (1978): Empfehlungen zur Methodik von Siedlungsdichte-Untersuchungen
am Steinkauz (Athene noctua). — Vogelwelt 99: 137-141.

FREDERKING, W., PETERSKEIT, F. & GOCKING, CH. (2003): Zur aktuellen Verbreitung der Mehlschwalbe
in Mlnster. — Natur und Heimat 63 (1): 1-14.

KAMPFER-LAUENSTEIN, A. (2006) [2007]: Methodik der Steinkauz-Bestandserfassung. —Charadrius 42
(4): 212-214.

KAISER, M. (2014): Erhaltungszustand und PopulationsgréfRe der planungsrelevanten Arten in NRW.
Stand 23.12.2014. — Homepage der LANUV: Geschutzte Arten in Nordrhein-Westfalen, Inter-
net-URL: http://naturschutzinformationen-nrw.de/artenschutz/de/ downloads (abgerufen am
4.2.2015).

MUNLYV [MINISTERIUM FUR UMWELT UND NATURSCHUTZ, LANDWIRTSCHAFT UND VERBRAUCHERSCHUTZ]
(2010): Verwaltungsvorschrift zur Anwendung der nationalen Vorschriften zur Umsetzung der
Richtlinien 92/43/EWG (FFH-RL) und 2009/147/EG (V-RL) zum Artenschutz bei Planungs-
oder Zulassungsverfahren (VV-Artenschutz). Runderlass vom 13.04.2010, - 111 4 -
616.06.01.17 - in der Fassung der 1. Anderung vom 15.09.2010., 34 S.

MWEBWYV & MKULNV (2010): Artenschutz in der Bauleitplanung und bei der baurechtlichen
Zulassung von Vorhaben. Gemeinsame Handlungsempfehlung des Ministeriums fur Wirt-
schaft, Energie, Bauen, Wohnen und Verkehr NRW und des Ministeriums fir Klimaschutz,
Umwelt, Landwirtschaft, Natur- und Verbraucherschutz NRW vom 22.12.2010, 29 S.

NWO & LANUV (Hrsg.) [NORDRHEIN-WESTFALISCHE ORNITHOLOGENGESELLSCHAFT E. V. & LANDESAMT
FUR NATUR, UMWELT UND VERBRAUCHERSCHUTZ NRW] (2013): Die Brutvdgel Nordrhein-
Westfalens. — Selbstverlag, 480 S.

OELKE, H. (1980): Siedlungsdichte-Untersuchungen. — In: BERTHOLD, P., BEzZEL, E. & THIELCKE, G.
(Hrsg.): Praktische Vogelkunde - Ein Leitfaden fur Feldornithologen. — S. 34-45. — Greven.

SUDMANN, S. R., GRUNEBERG, C., HEGEMANN, A., HERHAUS, F., MOLLE, J., NOTTMEYER-LINDEN, K.,
SCHUBERT, W., DEwITZ, W. V., JOBGES, M. & WEISS, J. (2011): Rote Liste und Artenverzeichnis
der Brutvogelarten - Aves - in Nordrhein-Westfalen. 5. Fassung, Stand Dezember 2008. — In:
LANUV [LANDESAMT FUR NATUR, UMWELT UND VERBRAUCHERSCHUTZ NORDRHEIN-WESTFALEN]
(Hrsg.): Rote Liste der gefahrdeten Pflanzen, Pilze und Tiere in Nordrhein-Westfalen, 4. Fas-
sung. Band 2 - Tiere. — LANUV-Fachbericht 36: 79-158.

SUDBECK, P., ANDRETZKE, H., FISCHER, S., GEDEON, K., SCHIKORE, T., SCHRODER, K. & SUDFELDT, C.
(Hrsg.) (2005): Methodenstandards zur Erfassung der Brutvogel Deutschlands. — Radolfzell
(Selbstverlag), 792 S.

SUDBECK, P., BAUER, H.-G., BOSCHERT, M., BOYE, P. & KNIEF, W. (2009): Rote Liste und Gesamtarten-
liste der Brutvogel (Aves) Deutschlands. 4. Fassung, Stand 30. November 2007. — Natur-
schutz und Biologische Vielfalt 70/1: 159-227.

10



